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CZY ULGA NA ZLE DLUGI ZLIKWIDUJE POSTEPOWANIE UPADELOSCIOWE W
POLSCE?

Skarb Panstwa dodatkowo uprzywilejowal swoje zobowigzania z tytulu VAT kosztem
wszystkich pozostatych wierzycieli i zagrozit funkcjonowaniu prawa upadfosciowego w
Polsce

Od 1 stycznia 2013 r. obowiazuja nowe przepisy ustawy z dnia 16 listopada 2012 r. o redukcjt
niektérych obciazen administracyjnych w gospodarce (Dz.U. poz. 1342). Zmieniono m.in. art.
89b ustawy 11 marca 204 r. o podatku od towaréw i ustug (Dz.U. 2011, Nr 177, poz. 1054).

Ulga na zte dtugi

Chodzi o sposob rozliczenia tzw. ulgi na zle dlugi tj. uprawnienia wierzycieli do odzyskania
zaplaconego juz podatku VAT w przypadku, gdy platnos¢ faktury opdézniona jest diuzej niz 150
dni.

Podstawowsg, zmiang jest wprowadzenie obowiazku dokonania przez dluznika korekty podatku
VAT w 151 dniu od uplywu terminu zaplaty naleznosci, ktorej dotyczyla faktura.

Przyczyng nieszczgscia stala si¢ przyjeta przez organy skarbowe, bledna interpretacja ustawy, nie
uwzgledniajaca sytuacji ogloszenia upadlosci ukladowej lub likwidacyjnej, kiedy to dluznik nie
moze regulowaé zobowigzafi poza postgpowaniem upadlosciowym a zatem powstaje obowigzek
dokonania stosownej korekty przez syndyka (w upadlosci likwidacyjnej) lub upadlego albo
zarzadce (w upadlosci ukladowey).

Dokonanie korekty zdaniem Urzedéw Skarbowych powoduje powstanie obowiazku
podatkowego, a poniewaz dokonywane jest juz po ogloszeniu upadltosci, nie jest uwzglednione w
kategorii III jak pozostale zobowiazania publiczno-prawne, ale w kategorii I jako koszt
postepowania upadlosciowego.

Oznacza to, ze jezeli w masie upadlos$ci nie ma Srodkéw na natychmiastowa zaplate calego
VATu naleznego od wszystkich faktur wystawionych a nie zaptaconych przez dluznika i objetych
postepowaniem upadlosciowym, to z masy upadlosci nalezy niezwlocznie zwrdci¢ Skarbowi
Panstwa do 23% tej kwoty (np.: jezeli kwota wierzytelnosci przeterminowanych powyzej 150 dni
zgloszonych w postgpowaniu upadtosciowym wynosi 1.000.000 zt to z masy upadltosci nalezy
niezwlocznie zwroéci¢ Skarbowi Panistwa 230.000 z1).

Jezeli za$ masa upadlosci nie dysponuje taka kwota, postepowanie upadlosciowe nalezy umorzy¢,
z powodu braku §rodkéw na pokrycie kosztéw postepowania upadlosciowego.

To samo dotyczy sytuacji zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci — jezeli dluznik nie ma
przygotowanych $rodkéw pienigznych na niezwloczny zwrot calosci VATu, sad nie moze oglosi¢
upadlosci z powodu braku §rodkéw na pokrycie kosztow postepowania.

Tak wigc, gdzie dotychczas wystarczalo dysponowanie ok. 40.000 zt w gotéwce na pokrycie
podstawowych kosztéw postepowania upadlosciowego, teraz sad nie bedzie modgl oglosi¢
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upadtosci, jezeli dluznik nie ma odlozonych $rodkéw na zwrot calosci VATu od
przeterminowanych faktur, czyli do 23% wszystkich swoich niezaspokojonych dltugéw.

Skarb Panstwa w ten sposob przesunal wszystkie swoje wierzytelnosci dot. korekty VAT
za zte dtugi z kategorii IIl zaspokojenia do kategorii I, zapewne liczac na szybsze
zaspokojenie. Problem w tym jednak, Ze skutkiem takiej regulacji nikt, nawet Skarb
Panstwa nie uzyska zaspokojenia, bo Zadnego przedsigbiorcy w kraju nie bedzie sta¢ na
ogloszenie upadtoséci. Zaden niewyplacalny dluznik bowiem nie bedzie mial odlozonej jednej
piatej wartosci calodci swoich zobowigzan tylko na potrzeby zlozenia wniosku o ogloszenie
upadtosci.

Nie ma tutaj znaczenia, czy dluznik taki dysponuje innym znaczacym majatkiem (np.:
nieruchomosci), bowiem ich sprzedaz w toku postepowania upadlo$ciowego moze nastapi¢ z
op6znieniem, a zanim to nastapi dluznik bedzie musial dokonaé korekty VAT 1 zwrécic¢ nalezny
podatek, na co w masie upadlosdci nie bedzie srodkéw. A skoro skonicza si¢ $rodki na pokrycie
biezacych kosztow upadlosci, postepowanie trzeba bedzie umorzy¢. Ustawodawca przewidzial
nawet sankcje za nie dokonanie korekty w terminie w postaci 30% wartos$ci VATu podlegajacego
korekcie, co jasno wskazuje, iz syndycy beda woleli doprowadzi¢ do umorzenia postgpowania
upadlosciowego niz ryzykowa¢ dodatkowy domiar podatku i ew. odpowiedzialnosé
odszkodowawcza.

Cho¢ przepisy obowiazujg juz od stycznia 2013 r. 1 wiele $rodowisk (w tym syndycy, patrz:
http://www.izbasyndykow.pl/aktualnoci/231-zablokowane-upadoci-) od tego czasu wielokrotnie
zglaszalo ogromne zagrozenie, jakie nowe pomysly Ministerstwa Finanséw 1 organéw
skarbowych stwarzaja dla instytucji upadlosci w Polsce, obecny alert zwiazany jest z narastajaca
liczba umorzonych postgpowan upadiosciowych, jako ze dotychczas obowiazki wynikajace ze
zmienionych przepiséw nie byly tak szczegdlowo 1 rygorystycznie egzekwowane przez urzedy
skarbowe.

Postgpowanie upadlosciowe w obecnym ksztalcie nie bedzie moglo spelnia¢ swojej roli
oddluzania przedsigbiorstw i stabilizowania sytuacji rynkowej. Skutkiem bedzie mnéstwo
przedsigbiorstw zawieszonych w prézni stanowiacych zagrozenie dla oséb je prowadzacych jak i
dla innych uczestnikéw obrotu rynkowego.

Zmniejszenie tempa wzrostu liczby oglaszanych upadiosdci nie jest wynikiem lepszej
kondycji finansowej polskiej gospodarki, ale wtasnie skutkiem fali oddalenn wnioskéw o
ogloszenie upadtosci z powodu braku srodkéw na pokrycie kosztow, z ktorych Iwig czes¢
stanowia korekty VAT.
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