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Dla bylego cztonka zarzadu szybka
upadios¢ konsumencka niewskazana

Aby by¢ spokojnym, musi najpierw sprawdzic, czy po jej ogloszeniu nie pojawia sie zobowigzania podatkowe
z czasow, kiedy pelnit funkcje w spolce. Jezeli fiskus prowadzi postepowanie przeciwko niemu, to lepiej,
by decyzja o odpowiedzialnosci za dtugi zapadta przed prywatnym bankructwem

tukasz Zalewski
lukasz.zalewski@infor.pl

Kwestia odpowiedzialnosci za dlugi podat-
kowe bylych czlonkéw zarzadu spélek ka-
pitalowych nabrata w ostatnich latach no-
wego wymiaru. Chodzi o przepisy ordynacji
podatkowej o solidarnej odpowiedzialnosci
cztonkéw zarzadu za diugi spotki powstate
w okresie, w ktérym petnili swoje funkcje.
Jak sie okazuje, przepisy te - zastosowane
przez organ podatkowy juz po ogloszeniu
upadlosci konsumenckiej przez bylego pre-
zesa zadhizonej sp6iki - mogg oznaczac ko-
lejny diug do splaty! Nawet jesli od rezygnacji
z funkcji mineto wiele lat. Urzad skarbowy
moze dopominac¢ sie uiszczenia podatkéw
za spétke od byltego cztonka zarzadu, ktory
oglosit upadtos$¢ konsumencka, oczyscit juz
swoja karte i uwolnit sie od dlugéw. O tym,
ze tak moze by¢, $wiadcza konkretne przy-
padki, w tym sprawy w sgdach. [ramka]

Najpierw diug firmy
ZwyKkle sytuacja wyglada tak: najpierw diug
podatkowy powstaje w spotce i gdy firma chy-
li sie ku upadkowi, mato kto zaprzata sobie
nim glowe. W takich sytuacjach urzad skar-
bowy jednak nie odpuszcza (bo nie moze, nie
pozwalaja na to przepisy) i prowadzi naj-
pierw postepowanie egzekucyjne wobec
spolki, w ktérym stara sie §ciggnac nalezne
podatki. Postepowanie moze trwa¢ dlugo,
zwlaszcza jesli firma nie ma juz pieniedzy na
koncie, ale zostaly inne skladniki jej majatku.
Tymczasem po rozstaniu z firma byli
czlonkowie zarzadu zadluzonej spoiki nie-
rzadko réwniez prywatnie znajdujg sie
w tarapatach finansowych i chcg skorzy-
sta¢ z wprowadzonej kilka lat temu upa-
dlosci konsumenckiej. Dzieki niej Kowalski
(réwniez byly prezes) dostaje czysta karte.
W praktyce upadto$¢ konsumencka nie jest
wcale latwym procesem. Nie jest tez tak, ze
upadly nie musi sptaca¢ zadnych dlugéw
(wyjatkiem s3 np. alimenty, ktoére nie zosta-
ja umorzone). Sad rejonowy, ktéry prowa-
dzi postepowanie, moze okresli¢ m.in. plan
splaty, a dopiero po jego wykonaniu orzec
o upadtosci konsumenckiej i umorzeniu po-
zostatych dlugow, jakie powstaly przed ogto-
szeniem orzeczenia, Mimo konsekwencdji, ja-
kie wiagza sie z takg upadtoscia, byly prezes
moze mie¢ poczucie, Ze zaczyna nowe zycie,
Sielanka moze jednak nie trwaé dtugo, je-
§li akurat urzad skarbowy po bezskutecznym
zakonczeniu egzekucji dugdéw podatkowych
od spétki uzna, ze pociggnie do odpowiedzial-
nosci w tej sprawie bytego czlonka zarzadu.
Tu pojawia sie problem: czy urzad skarbo-
wy moze tak zrobié, skoro sad oglosit upa-
dlosc konsumencka bylego cztonka zarzadu
i stwierdzil, ze dlugi, jakie powstaly przed
orzeczeniem, zostaly umorzone?

- Analiza przepisé6w niestety wskazuje,
ze moze sie zdarzy¢, iZ po umorzeniu przez
sad zobowigzan upadiego inny organ pan-
stwowy nalozy na te osobe obowigzek ure-
gulowania powstatych przed ogloszeniem
upadiosci konsumenckiej zobowigzan (np.
dlugoéw podatkowych) innego podmiotu, tym
samym ponownie doprowadzajac do jego
niewyplacalnosci - przyznaje Pawel Lewan-
dowski, adwokat, doradca restrukturyzacyjny
z Kancelarii Adwokata i Doradcy Restruktu-
ryzacyjnego Pawel Lewandowski. Wyjasnia,
ze w takich przypadkach organy podatkowe
przyjmuja, iz decyzja o odpowiedzialnosci so-
lidarnej za dtugi podatkowe sp6tki wydana
zostala juz po ogloszeniu upadlosci konsu-
menckKiej, a to oznacza, ze ten dlug podatko-
wy powstal pozniej niz upadtosé, a nie weze-
$niej, jakby sie mogto wydawac. Zdaniem
Pawla Lewandowskiego takie rozumienie
przepiséw przez organy podatkowe budzi
watpliwosci. Pierwsze skargi bytych czlon-
koéw zarzadu sa juz w sadach administracyj-
nych. Problem jest jednak stosunkowo nowy
idotychczas jeszcze nie zapadl zaden wyrok.

Zrodto klopotéw
Wyjasnijmy, ze Zrédlo problemoéw z solidarna
odpowiedzialnoscig bytych cztonkéw zarzadu
spétek z o0.0., prostej spétki akcyjnej oraz spot-
ki akcyjnej tkwi w niezastosowaniu sie przez
nich do art. 116 ustawy z 29 sierpnia 1997 1.
- Ordynacja podatkowa (t.j. Dz.U. z 2021 1.
Poz. 1540; ost.zm. Dz.U. z 2021 I. poz. 1598).
Przepis ten wskazuje, co musi zrobi¢ byly
prezes spoiki, aby nie ponies¢ - jako tzw. oso-
ba trzecia - odpowiedzialnosci za jej diugi.
Po pierwsze byly cztonek zarzadu nie odpo-
wie za dhugi, jesli egzekucja z majatku spotki
okazala sie skuteczna. Po drugie - w przy-
padku gdy egzekucja z majatku spoki nie
byla skuteczna - to czlonek zarzadu nie od-
powie za diugi, jesli wykaze, ze:
= we wlasciwym czasie zgloszono wniosek
0 ogloszenie upadtosci lub zostato otwar-
te postepowanie restrukturyzacyjne albo
zatwierdzono uklad w postepowaniu o za-
twierdzenie ukladu, albo
B nie ponosi winy za to, ze nie zgtoszono
wniosku o ogtoszenie upadtosci.
Po trzecie byly czlonek zarzadu nie ponie-
sie odpowiedzialnosci, jesli wskaze majatek
spokKi, z ktérego organ podatkowy moze wy-
egzekwowa( zaleglo$¢ w znacznej cze$ci.
Na tle tych przepiséw zapadly juz setki
wyrokéw sgdoéw administracyjnych. Zwykle
spory toczg sie o to, czy byly prezes spelnit
przestanki, ktore uwolnity go od odpowie-
dzialnosci za dhugi spotki.

Nowa przestanka i pulapka

Zdaniem mec. Lewandowskiego okolicz-
nos¢, ze upadtosé konsumencka nie umo-
rzy wszystkich diugéw z przeszlosci i te po-

Kazus z praktyki

Postanowieniem z grudnia 2017 1. s3d rejonowy ogtosilt upadto$¢ konsumencka kobiety,
ktéra popadia w diugi. Kobieta w latach 2014-2016 bylg prezesem zarzadu pewnej sp6tki
z 0.0. W tym oKkresie spétka nie uiscila 17 tys. zt VAT oraz 35 tys. zt CIT. Urzad skarbowy
przez prawie trzy lata prébowat wyegzekwowac te zalegtosci podatkowe, ale bezskutecz-
nie, wiec w 2017 1. umorzy! postepowanie egzekucyjne w stosunku do spé6tki.

Kobieta tymczasem kontynuowala proces upadtosci konsumenckiej. W 2019 1. sad rejo-
nowy ustalit plan splaty wierzycieli oraz stwierdzil, ze po jego wykonaniu przez upadia
pozostate zobowigzania powstate przed dniem ogloszenia upadtosci zostang w catosci
umorzone (z pewnymi okre§lonymi wyjatkami). Kobieta wykonala plan splaty i w 2020 1.
sad rejonowy stwierdzit wykonanie planu i umorzyl zobowigzania powstate przed ogto-

szeniem upadlosci.

W tym samym 2020 1. naczelnik urzedu skarbowego wszczal trzy postepowania dotycza-
ce solidarnej odpowiedzialnosci podatkowej upadlej jako bylego prezesa zarzadu sp. z o0.0.
za zaleglosci podatkowe sp6iki w VAT i CIT wraz z odsetkami i kosztami postepowania
egzekucyjnego. Naczelnik ustalil, ze kobieta nie dopelnita przestanek z art. 116 ordyna-

cji podatkowej, i nakazat jej zaptaci¢ diug za spétke wraz z odsetkami. Decyzje podtrzymat
nastepnie dyrektor izby administracji skarbowej. Kobieta zlozyla skarge do wojewddzkie-
go sgdu administracyjnego. Uwazala bowiem, Ze nie moze ponosi¢ odpowiedzialnosci za
dlugi powstate w latach 2014-2016, skoro sad rejonowy oglaszajgc upadtos¢ konsumencka,
umorzyt dlugi powstale przed ogloszeniem orzeczenia. Dyrektor izby administracji skar-
bowej uwazat jednak, ze dlugi ustalone przez naczelnika urzedu skarbowego powstaly juz
po ogloszeniu upadlosci. Sprawa czeka na rozstrzygniecie przez sad administracyjny. ©®

datkowe wypadna po latach jak trup z szafy,
to wistocie pulapka w przepisach zastawio-
na na bylych cztonkéw zarzadéw. W obowia-
zujacym stanie prawnym organy podatko-
we moga bowiem wyda¢ decyzje orzekajacy
o solidarnej odpowiedzialno$ci podatkowej
osoby trzeciej bedacej cztonkiem lub bylym
czlonkiem zarzadu spéiki kapitatowej, wo-
bec ktérej wezesniej przeprowadzono konsu-
mencKie postepowanie upadlo$ciowe i w jego
ramach umorzono jej zobowigzania.

- Wszystko dlatego, ze decyzja naczelni-
ka urzedu skarbowego ma konstytutywny
charakter. Innymi stowy, tworzy ona nowe
zobowigzanie zaréwno pod wzgledem pod-
miotowym, jak i przedmiotowym odmienne
od zobowigzania podatkowego spoiki - po-
twierdza Bartosz Sierakowski z kancelarii
Zimmerman Sierakowski i Partnerzy.

Méwiac inaczej, jesli organ po latach wyda-
je decyzje o odpowiedzialnosci bytego czton-
ka zarzadu, to w ten sposéb tworzy nowe zo-
bowigzanie. Niewazne, ze decyzja dotyczy de
facto dtugu, ktéry powstat kilka lat wezesniej
w spotce. Skoro wiec na skutek decyzji po-
wstato nowe zobowigzanie bytego cztonka
zarzadu, to traktowane jest tak, jakby zro-
bit on nowy dlug juz po ogloszeniu upadtosci
konsumenckiej. - Niestety skutek umorze-
nia zobowigzan przewidziany w przepisach
prawa upadlosciowego obejmuje jedynie te
zobowigzania, ktére powstaty przed ogto-
szeniem upadlosci - wyjasnia Lewandowski.

Eksperci przyznaja, ze do takich wnioskéw
prowadzi wykladnia jezykowa przepiséw or-
dynacji podatkowej i prawa upadtosciowego.
- Zastosowanie wykladni jezykowej przepisow

pozostaje jednak w sprzecznosci z poczuciem
shusznosci i jest niesprawiedliwe oraz niera-
cjonalne - uwaza Lewandowski. Wyjasnia,
Ze przeciez najpierw aparat panstwa wpro-
wadza do porzadku prawnego pozadang pod
wzgledem spoteczno-gospodarczym insty-
tucje prawng (czyli upadtosé konsumencka),
okreslona osoba korzysta z tego dobrodziej-
stwa i uzyskuje oddluzenie, a nastepnie ten
sam aparat panistwa ustala jej odpowiedzial-
nos¢ osobistg za cudzy dtug - spéiki - po-
wstaly przed ogloszeniem owej upadtosci.
- Oczywiste bowiem, ze ponowne wprowa-
dzenie w stan niewyptacalnosci przez organ
panistwowy niweczy osiggniety wczeséniej cel
oddtuzenia, do ktérego doprowadzilto kilku-
letnie postepowanie prowadzone przez inny
organ panstwowy - argumentuje ekspert.

Eksperci radz3, by cztonek zarzadu zamie-
rzajacy oglosi¢ upadlosé konsumencka naj-
pierw sprawdzil, czy istnieje niebezpieczen-
stwo wszczecia wobec niego postepowan
0 orzeczenie solidarnej odpowiedzialnosci za
zobowigzania sp6iki kapitatowej. - Jesli jest
takie prawdopodobieristwo, to powinien za-
czekaé na odpowiednie orzeczenie organéw
podatkowych, zanim zlozy wniosek o upa-
dtos$¢ - podpowiada Sierakowski. - Wow-
czas nowe zobowiazania podatkowe beda,
jako powstale przed ogloszeniem upadto-
§ci, podlegaly umorzeniu - zgadza sie Pa-
wel Lewandowski.

Niemniej jednak w opinii ekspertéw po-
trzebna jest zmiana przepiséw. ZadaliSmy
w tej kwestii pytania Ministerstwu Spra-
wiedliwo$ci i Ministerstwu Finanséw - te-
mat bedziemy kontynuowac. ©®




