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BezskutecznoSC z mocy prawa,
ale syndyk pozywacC musi

Osoba, ktora nabyta majgtek od dtuznika, bedzie miata mozliwos¢ w petni skorzysta€ z gwarancji procesowych i dgzyc
do utrgcenia tezy syndyka, wedtug ktorej czynnos€ dokonana przez osobe frzecig z dtuznikiem spetniata przestanki

bezskutecznosci.

NORBERT FROSZTEGA
WOJCIECH PUSTELNIK

Nowelizacja Prawa upadlo-
sciowego (dalej takze jako:
»p.u.”) i Prawa restrukturyza-
cyjnego (dalej takze jako: ,p.u.)
ustawodawca dostosowat
brzmienie przepiséw do no-
wego systemu teleinforma-
tycznego - Krajowego Rejestru
Zadluzonych (KRZ). Przy
okazji zabiegow prowadza-
cych do kompatybilnosci
miedzy literg ustawy a infor-
matycznym kodem KRZ,
wprowadzil rowniez szereg
zmian dotyczacych poszcze-
g6lnych elementéw procedur
insolwencyjnych (w zargonie
prawniczym zbiorczo okresla
sie tak postepowania restruk-
turyzacyjne oraz upadlo$cio-
we).

Ochrona oso6b frzecich

Wsréod modyfikacji znalazty
sie rowniez te, dotykajace
plaszczyzny bezskutecznos$ci
czynno$ci prawnych dluznika.
Zmiany przepisow w tym za-
kresie niemal zawsze istotnie
wplywaja na sytuacje wierzy-
cieli. Czesto bowiem mozli-
wos¢ ubezskutecznienia
czynnos$ci prawnej dtuznika
determinuje poziom ich za-
spokojenia.

PRZYKEAD

Jesli dtuznik przenosi w drodze
darowizny wtasnos¢
nieruchomosci wartej 5 min
ztotych na osobe frzecig, a
nieruchomosc ta jest jedynym
istotnym sktadnikiem jego
majatku, fo wierzyciele beda mogli
uzyskac zaspokojenie swoich
wierzytelnosci tylko wtedy, gdy
zdotajg wzruszy¢ skutecznosc
powyzszej darowizny. W
zaleznosci od okolicznosci, bedg
mogli dokonac tego r6znymi
instrumentami prawnymi. Ich
wybor poszerza sie, jezeli wobec
dtuznika toczy sig postepowanie
upadtosciowe lub sanacyjne
(jedno z postepowan
restrukturyzacyjnych).

Poddanie zagadnienia bez-
skuteczno$ci specjalnemu re-
zimowi postepowan insolwen-
cyjnych sprawia nadto ze, po
pierwsze, na tej plaszczyznie,
winteresie wierzycieli, bedzie
dziatal syndyk (zarzadca w
sanacji) i po drugie, zastoso-
wanie znajda tutaj specjalne
przepisy utatwiajace powrotny
transfer sktadnikow majatku,
ktoérych nieuczciwie pozbawit
sie dtuznik. Ustawodawca do-
szedt jednak do wniosku, ze
droga do wydobycia wyzej
wymienionych skladnikow
pozwalata syndykowi (zarzad-
cy) poruszac sie za szybko, nie
baczac na stojace na poboczu
osoby trzecie, czyli tych, kto6-
rzy odniesli korzys$¢ majatko-
wa wskutek dokonania czyn-
nosci z dluznikiem. Zmiany
przepis6w maja doprowadzic¢

do przyznania im peini gwa-
rancji procesowych, tak, aby
mogli realnie chroni¢ swoje
interesy - w praktyce bowiem
zdarza sie, ze chociaz wierzy-
ciele skorzystali na ubezsku-
tecznieniu czynno$ci dluznika,
to stracil, nie zawsze stusznie,
kto inny.

Pewnosc prawa
a stuszne interesy
wierzycieli

W chwili powstania stosun-
ku obligacyjnego miedzy
wierzycielem a dluznikiem,
ten drugi podmiot ma okreslo-
ny potencjal do zaspokojenia
swojego zobowigzania. Jest on
mierzony przede wszystkim
rozmiarem posiadanego ma-
jatku. Miedzy zaciagnieciem
zobowigzania a jego splata,
moze jednak doj$¢ do zmiany
tego potencjalu. W praktyce,
niestety, nie zawsze dtuzniko-
wi towarzyszy szeroko pojeta
dobra wiara podczas spadku
jego mozliwosci platniczych.
Innymi stowy, nierzadko na
przedpolu upadiosci dtuznik
stara sie usunac sktadniki ze
swojego majatku, przenoszac
je na réznego rodzaju powia-
zane (mniej lub bardziej for-
malnie) podmioty, pozostajac
w przekonaniu, ze w ten spo-
sob chroni swoj dorobek
przed potencjalng egzekucja
ze strony wierzycieli.

Prawo stara sie¢ zapobiega¢
takim sytuacjom, a kiedy juz
do nich dojdzie, przewiduje
instrumenty umozliwiajace
wzruszenie ich konsekwencji.
Szczegolowe uregulowanie
zniweczenia skutkéw czynno-
$ci dluznika krzywdzacej wie-
rzycieli wigze sie jednak z ko-
niecznos$cia rozstrzygniecia
czesto antagonistycznych za-
sad - pewnosci prawa i ochro-
ny stusznych intereséw wie-
rzycieli. Chodzi tu przyktado-
wo o odpowiedzi na pytania:
Jaki wyznaczy¢ wierzycielowi
termin, na wystapienie ze
stosownym s$rodkiem maja-
cym na celu wzruszenie czyn-
nosci? Co wierzyciel powinien
udowodni¢? Co, jezeli przed-
miot, ktérego wyzbyl sie
dtuznik, kilkukrotnie zmienit
swojego wlasciciela?

Srodki ogélne
i ,specjalne”

Na potrzeby niniejszego
artykuty, instrumenty ochrony
wierzycielimozna podzieli¢ na
dwie sfery. Te, ktére maja
charakter ,specjalny”, bowiem
wynikajq z wlasciwych przepi-
s6w Prawa upadlos$ciowego i
Prawa restrukturyzacyjnego
oraz te ,ogo6lne”, z ktorych
mozna skorzysta¢ réwniez
wtedy, gdy wobec dtuznika nie
toczy si¢ zadne z postgpowan
insolwencyjnych. Srodki ogol-
ne to przede wszystkim skarga
paulianska regulowana art.
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Omowione zmiany, w zatozeniu projekfodawcy, majg na celu
zapewnic tzw. rownos¢ broni w postepowaniu prowadzacym do
wydobycia przez syndyka (zarzadce w postepowaniu sanacyj-
nym) przedmiotow, ktére w ré6zny sposoéb zbyt dtuznik przed
swoja upadtoscig (sanacjg). Chociaz ustawodawcy przy$wiecata
co do zasady stuszna my$l ograniczenia arbitralnosci decyzji
syndyka i sedziego-komisarza, to jednak wydaje sig, ze jej
wecielenie w zycie nie usunie w petni kontrowersji zwigzanych z
uksztattowaniem pozycji osoby trzeciej w przepisach prawa
insolwencyjnego dotyczacych bezskutecznosci czynnosci.
Praktycy prawa juz dostrzegaja, ze watpliwosci bedzie
wywotywat przyjety przez ustawodawce wyjatek od reguty
wnoszenia powddztwa przez syndyka (Ktére orzeczenia
stwierdzajg obowigzek przekazania sktadnikéw majgtkowych?
Czy bedzie fo kazde prawomocne orzeczenie przewidziane w
arf. 127 i nast. Prawa upadto$ciowego?). Nadto zwracajg uwage,
ze chociaz w zatozeniu nowelizacja miata ograniczyc¢ arbitral-
nos$¢ w podejmowaniu decyzji dotyczacych bezskutecznosci, to
przeciez nowe powo6dztwo syndyka bedzie rozpatrywat sad
upadtosciowy w sktadzie jednego sedziego, w sktad ktorego
nofabene bedzie mégt wchodzi¢ sedzia-komisarz (art. 150 ust.
1 p.u. oraz art. 150 ust. 3 a contrario p.u.). Chociaz rzeczywi-
Scie w drugiej instancji nad sprawg pochyli sie sad okregowy, fo
czy rzeczywiscie pozycja osoby frzeciej ulegta tak diametralnej
poprawie, jak w przypadku poprzednio obowigzujgcych
przepisow? A zatem stowem - zmiany wprowadzone przez
ustawodawce zmierzajg w dobrym kierunku, lecz niestety ich
zachowawczy charakter powoduje, ze nie wszystkie mankamen-
ty przepisow prawa insolwencyjnego ksztattujacych pozycje
osoby frzeciej w przypadku bezskutecznosci czynnosci

dtuznika, zostaty usuniete.

527 inast. Kodeksu cywilnego,
atakze powodztwo o ustalenie
niewaznosci czynnosci (art. 58
Kodeksu cywilnego; zaznaczy¢
przy tym nalezy, ze sankcja
bezskutecznosciiniewaznosci
nie sa tozsame i wywoluja od-
mienne skutki). Instrumenty
specjalne mieszczq sie z kolei
w przepisach art. 127 i nast.
Prawa upadto$ciowego, a tak-
ze art. 304 Prawa restruktury-
zacyjnego'.

Specyfika narzedzi przewi-
dzianych prawem insolwen-
cyjnnym podyktowana jest
charakterem procedur upa-
dios$ciowych i restrukturyza-
cyjnych. W praktyce bowiem
najczesciej wiasnie wtedy, gdy
diuznik traci mozliwo$¢ wyko-
nywania swoich zobowiazan,
podejmuje dziatania nieuczci-
we wzgledem swoich wierzy-
cieli, starajac sie przenies¢ ty-
tut prawny do skladnikéw
swojego majatku na osoby w
rézny sposoéb z nim powiaza-
ne. Przepisy prawa insolwen-
cyjnego przewiduja zatem
specjalne warunki, w ktérych
czynno$¢ dokonana przez
dluznika na tzw. przedpolu
upadtosci (tj. niedlugo przed
ogloszeniem upadiosci wobec
diuznika) staje sie bezskutecz-
na. To co jednak istotne,

przepisy te przewidujq réozne
tryby, w ktorych to dochodzi
do ,nastania” owej bezsku-
tecznosci. I tak np. w art. 127
ust. 1 p.u. do bezskutecznosci
dochodzi z mocy prawa, tj.
bezskuteczno$¢ nastepuje
woéwcezas, kiedy ziszcza sie
wszystkie przestanki ustano-
wione w przywotanym przepi-
sie. Nie potrzeba tutaj dodat-
kowego orzeczenia sadu czy
tezinnego organu. W przypad-
ku ubezskutecznienia wygoro-
wanego wynagrodzenia repre-
zentanta upadlego (np. czto-
nek zarzadu upadtej spotki),
bezskuteczno$¢ nastepuje
dopiero wéwczas, gdy sedzia-
-komisarz stwierdzi to stosow-
nym postanowieniem (art. 129
p-u.). Z kolei, azeby doszlo do
bezskuteczno$ci na mocy
,080Ilnego” $rodka - skargi
paulianskiej, wyrok uwzgled-
niajacy skarge musi wydacé
LZWykly” (tzn. nie upadtoscio-
wy) sad, co wigze si¢ z przeby-
ciem peilnego dystansu poste-
powania cywilnego.

Jak deoby(: sktadnik
majatku?

W praktyce najwieksze
kontrowersje wywoluje sytu-

acja, w ktérej sankcja bezsku-
tecznos$ci czynnos$ci prawnej
dtuznika nastepuje ex lege (z
mocy prawa). Tak dzieje sie w
przypadku ziszczenia sie
przestanek z art. 127 ust. 1 p.u.:

Bezskuteczne w stosunku
do masy upadtos$ci sa czynno-
$ci prawne dokonane przez
upadtego w ciggu roku przed
dniem zlozenia wniosku o
ogloszenie upadlosci, ktorymi
rozporzadzit on swoim majat-
kiem, jezeli dokonane zostaty
nieodptatnie albo odplatnie,
ale warto$¢ $wiadczenia upa-
dlego przewyzsza w razacym
stopniu warto$¢ $wiadczenia
otrzymanego przez upadlego
lub zastrzezonego dla upadte-
go lub dla osoby trzecie;j.

W takim przypadku proce-
dura wykrywania bezskutecz-
nej czynnosci i wydobywania
sktadnika majatku wytransfe-
rowanego przez dluznika wy-
glada nastepujaco.

PRZYKEAD

Spotka A sprzedaje spotce B
nieruchomos¢ za ceng 500 fys. zt.
Sad Rejonowy w W. ogtasza
upadtosc spotki A. Syndyk masy
upadtosci analizuje czynnosci
prawne podijete przez spotke Aw
okresie roku przed ogtoszeniem
jej upadtosci. Analiza syndyka
wskazuje, ze w chwili sprzedazy
nieruchomosci, posiadata ona
wartos¢ rynkowa ok. 900 tys. zt.
Syndyk wystepuje na podstawie
art. 127 ust. 1 Prawa
upadtosciowego do B, z zadaniem
zwrotu zakupionej nieruchomosci.
W opinii syndyka wartos¢
$wiadczenia upadtego
(nieruchomosc) przewyzszaw
razgcym stopniu wartos¢
Swiadczenia ofrzymanego przez
upadtego (500 tys. zt).

Podany przyklad ilustruje
kontrowersje zwigzane z pozy-
cja osoby trzeciej, tj. tej, ktora
nabyla sktadnik majatku od
dhuznika na przedpolu upa-
dlosci. Czesto decydujaca
przestanka, od ktérej zalezy
bezskuteczno$c z mocy prawa
przewidziana w art. 127 ust. 1
p-u. jest nieostra. Chodzi bo-
wiem o czynno$¢ prawna, w
ktorej $wiadczenie upadiego
przewyzsza ,w razacym stop-
niu” warto$¢ $wiadczenia
drugiej strony (w przypadku
czynnosci nieodptatnych, ta-
kiej oceny dokonywac¢ nie
trzeba - mamy tutaj oczywista
dysproporcje, co uwzglednit
ustawodawca w przepisie art.
127 ust. 1 p.u.). To, czy miedzy
obiema warto$ciami wystepu-
je razaca dysproporcja jest w
duzej mierze ocenne, a w
praktyce syndyk, dzialajac w
interesie ogoétu wierzycieli,
czesto z ostroznosci przyjmie,
ze w danej czynno$ci (np.
umowie sprzedazy, umowie
zamiany), $wiadczenia byly
razaco nieproporcjonalne i
wystapi z zadaniem zwrotu do
osoby trzeciej, ktéra nabyla
dany skladnik od upadtego
dituznika.

Osoba trzecia z kolei mogta
w ogole nie by¢ §wiadoma, ze
podmiot, od ktérego nabywata
dana rzecz, zmaga sie z pro-
blemami finansowymi, a co
wiecej, moze kontrargumento-
wag, ze jej Swiadczenie wcale
nie przedstawiato razaco niz-
szej warto$ci. Wszak ocena
wartosci rynkowej przedmio-
téw, zwlaszcza mniej po-
wszechnie wystepujacych w
obrocie, moze od siebie zna-
czaco odbiega¢. Kiedy r6znica
w $wiadczeniach zaczyna
oscylowa¢ wokét 30-40 proc.,,
to ocena tego, czy mamy do
czynienia z razacq dyspropor-
cja, czy tez nie, moze juz stano-
wi¢ plaszczyzne zazartych
sporow. Co istotne, gra warta
jest $wieczki - jezeli mamy do
czynienia z bezskutecznoscia,
osoba trzecia bedzie musiata
zwroécié to, co otrzymata od
upadlego. W przytoczonym
przykladzie spotka B bedzie
musiata zwréci¢ nierucho-
mos$¢, pomimo tego, ze zapla-
cila za niq 500 tys. z. Wpraw-
dzie za zgoda sedziego-komi-
sarza bedzie mogta doptacié¢
tylko réznice, miedzy warto-
§cia rynkowa $wiadczenia
dluznika z dnia zawarcia
umowy, a wartoscia $wiadcze-
nia otrzymanego przez dtuzni-
ka (czyli w naszym przykladzie
900 tys. zt - 500 tys. zt = 400
tys. z1), tym niemniej zgoda
sedziego-komisarza wcale nie
jest wydawana ,z automatu” i
moze okazac sie, ze osoba
trzecia zostanie zobowiazana
do zwrotu tego, co nabyta na
mocy czynnosci dokonanej z
dhuznikiem (np. nieruchomo-
$ci nabytej na mocy umowy
sprzedazy).

Syndyk idzie do sadu

Dalszy horyzont czasowy
nastepujacy po wezwaniu
syndyka od wydania sktadni-
kow od osoby trzeciej, pozwa-
la przej$¢ do meritum zmian
wprowadzonych nowelizacjq.
Ot6z dotychczas, przepisy
wskazywaly (art. 134 p.u. i
analogiczny art. 307 p.r.), Ze:

m Dofychczasowa regulacja

Jezeli osoba obowiazana do
przekazania skltadnikéw ma-
jatkowych do masy upadtosci
nie wykona swojego obowiaz-
ku na wezwanie syndyka, se-
dzia-komisarz wskazuje taka
osobe lub takie osoby i okresla
zakres obowiazku kazdej z
nich. Na postanowienie se-
dziego-komisarza przystuguje
zazalenie. Prawomocne posta-
nowienie mamoc tytutu wyko-
nawczego.

Kontynuujac powyzszy
przyklad, w sytuacji, w ktorej
Spotka B odmowita wydania
syndykowi nieruchomosci,
ten, przed nowelizacja, wysta-
pitby do sedziego-komisarza,
ktory z kolei w postanowieniu
wskazalby (nieco upraszcza-
jac), ze ,spotka B ma zwrocic¢

do masy upadtosci spotki A nierucho-
mo$¢ stanowiaca przedmiot umowy
sprzedazy zawartej miedzy Spotka A a
spotka B”.

Ustawodawca doszedt jednak do prze-
konania, Ze takie uksztaltowanie proce-
dury nazbyt ogranicza mozliwosci obrony
osoby trzeciej, ktora przeciez w razie
niepomyslnego dla niej rozwoju sytuacji
bedzie zmuszona oddac to, co nabyta od
dhuznika, pomimo ze mogta juz za to
wczesniej zaplaci¢ okres§lona cene. W
uzasadnieniu projektu zmian (druk nr
1016. Sejm RP IX kadencji) wyekspono-
wano, ze réznica jednego dnia w dokona-
niu czynnosci prawnej decyduje o tym,
czy trafi ona pod szczegdélny rezim art. 134
p-u., czy tez bedzie musiata by¢ ubezsku-
teczniana na zasadach ogélnych, tzn.
syndyk bedzie musial wytoczy¢ przeciw-
ko osobie trzeciej skarge paulianska
(bezskuteczno$¢ z mocy prawa przewi-
dziana w art. 127 ust. 1 p.u. dotyczy tylko
czynnosci dtuznika dokonanych na rok
przed dniem zlozenia wniosku o oglosze-
nie upadtosci. Czynno$¢ dokonana na rok
i jeden jeden dzien przed tym momen-
tem, bedzie mogla zosta¢ ubezskutecz-
niona zasadniczo tylko ,zwyklym” $rod-
kiem - skarga paulianskq). Zgodnie z
my$la projektodawcy, w pierwszym
przypadku, tj, bezskutecznosci z mocy
prawa z art. 127 ust. 1 p.u., gwarancje
procesowe stron byly ograniczone. Se¢-
dzia-komisarz postanowieniem oznaczat
osobe i zakres jej obowiazku, a osoba
trzecia miata wyraznie ograniczone pole
do obrony. Odmiennie sytuacja ksztattuje
sie w drugim przypadku - toczy si¢ kon-
tradyktoryjny proces cywilny udzielajacy
stronom wszelkich gwarancji proceso-
wych.

Powyzsze refleksje sklonily ustawo-
dawce do uksztaltowania brzmienia
przepiséw w nastepujacy sposob:

m Regulacja po nowelizacji

1a. Jezeli osoba obowigzana do prze-
kazania skladnikéw majatkowych do
masy upadlosci nie wykona swojego
obowiazku na wezwanie syndyka, a obo-
wigzek przekazania sktadnikoéw majatko-
wych do masy upadlo$ci nie zostat
stwierdzony prawomocnym orzeczeniem,
syndyk moze w drodze powodztwa zadac
nakazania przekazania sktadnikéw ma-
jatkowych do masy upadtosci. Powodz-
two wnosi sie do sadu upadlos$ciowego.

1b. Sad moze zabezpieczy¢ powddztwo
przez ustanowienie zakazu zbywania lub
obcigzania skladnikow majatkowych
objetych powddztwem.

Nowela przepisow sprawila zatem, ze
w sytuacji, w ktorej osoba trzecia odma-
wia wydania przedmiotéw pochodzacych
od upadiego, syndyk, aby je wydoby¢,
musi wystapi¢ z powédztwem do sadu
upadlosciowego (poza przypadkiem,
kiedy obowiazek zwrotu tych przedmio-
toéw zostatjuz stwierdzony prawomocnym
orzeczeniem). Nie wystarczy tu zatem, tak
jak przed nowelizacja, postanowienie
sedziego-komisarza. W zalozeniu, w toku
postepowania wywolanego powodztwem
syndyka, osoba trzecia, czyli ta, ktora
nabyla majatek od dtuznika, bedzie mia-
fa mozliwos$¢ w pelni skorzystac¢ z gwaran-
cji procesowychidazy¢ do utracenia tezy
syndyka, wedtug ktérego czynnos¢ doko-
nana przez osobg trzecia z dluznikiem
spelniata przestanki bezskutecznosci. W
postepowaniu wywolanym powodztwem
rozstrzygniecie bedzie zapadato w formie
wyroku. Od niego za$ bedzie mozna
wnie$¢ apelacja rozpoznawana przez sad
drugiej instancji. /®

Podstawa prawna:

Ustawa z 28 lutego 2003 - Prawo upadtoscio-
we (Dz.U. 2020 poz. 1228 ze zm).

Ustawa z 15 maja 2015 r. - Prawo restruktu-
ryzacyjne (DzU. 2021 poz. 1588 ze zm)

! Przepisy Prawa restrukturyzacyjnego
przewidujq sankcje bezskutecznosci jedynie w
ramach jednej z procedur - postepowania
sanacyjnego. W dalszej cze$ci artykutu bedzie
glownie mowa o przepisach Prawa upadtoscio-
wego, jednak analogiczne uwagi mozna odnies¢
do podobnie brzmiqcych przepisow art. 304 i
nast. Prawa restrukturyzacyjnego regulujqcych
na plaszczyznie postepowania sanacyjnego
zagadnienie bezskutecznosci czynnosci
dtuznika.



