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Uproszczona likwidacja spotki to rowniez sposob
na ucieczke przed dlugami

Nieuczciwe podmioty pozbywaija sie majatku i sktadaja wnioski do sadéw rejestrowych o wykreslenie
z KRS bez postepowania likwidacyjnego. Efekt? Znikaja z obrotu i pozbywaj3 sig roszczen wierzycieli
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Instytucja uproszczonej likwi-
dacji, cho¢ powolana dla reali-
zacji stusznych celéw, moze
stanowi¢ atrakcyjne narzedzie
w rekach nieuczciwych przed-
siebiorcéw. Taki wniosek ply-
nie z analizy informacji, jakie
naplywaja od poszkodowanych
wierzycieli zglaszajacych sie co-
raz czesciej do kancelarii praw-
niczych.

Instytucja uproszczonej likwi-
dacji zagoscita w polskim po-
rzadku prawnym z poczatkiem
2015 1. W zamierzaniu ustawo-
dawcy miala by¢ wykorzystywa-
na do eliminowania z Krajowego
Rejestru Sadowego ,,podmiotow
martwych”, czyli takich, ktére
nie maja zadnego majatku, nie
skladaja sprawozdan i nie pro-
wadza dzialalnosci. Rozwiaza-
nie chwalebne, ale czy na pewno
bezpieczne dla otoczenia gospo-
darczego? I tak, i nie.

Dobrodziejstwo
czy zagrozenie
Procedura uproszczonej likwi-
dacji stanowi wyjatek od zasady,
ze decyzja o rozwigzaniu spéiki
lezy w gestii samych wspélni-
kéw, a cala procedura spoczy-
wa na ich barkach. Tutaj jest
dokladnie odwrotnie. Postepo-
wanie jest wszczynane z urzedu
przez sad rejestrowy, ktory zara-
zem jest gospodarzem caltego po-
stepowania. Wéréd przestanek,
ktore obliguja sad do wszcze-
cia rzeczonej procedury, usta-
wa z 20 sierpnia 1997 r. o Kra-
jowym Rejestrze Sagdowym (t.j.
Dz.U. z 2016 I. poz. 687 ze zm.)
wylicza:
® oddalenie wniosku o oglosze-
nie upadiosci lub umorzenie
postepowania upadiosciowe-
80, przy jednoczesnym stwier-
dzeniu przez sad upadltoscio-
wy, Ze zgromadzony w sprawie
material daje podstawe do
rozwigzania bez przeprowa-
dzania postepowania likwi-
dacyjnego;
® oddalenie wniosku o oglosze-
nie upadiosci lub umorzenie
postepowania upadtosciowe-
go z tego powodu, ze majatek
niewyptacalnego dluznika nie

Rady dla wierzycieli

wystarcza na zaspokojenie
kosztéw postepowania (tzw.
ubdéstwo masy);

® wydanie postanowienia o od-
stapieniu od postepowania
przymuszajacego lub o jego
umorzeniu;

@ zaniechanie - mimo wezwa-
nia sgdu rejestrowego - zlo-
zenia rocznych sprawozdan
finansowych za dwa kolejne
lata obrotowe;

@ niewykonanie - mimo dwu-
krotnego wezwania sadu re-
jestrowego - innych obowiaz-
kéw rejestrowych (np. brak
zgloszenia zmian w skladzie
zarzadu).

Po stwierdzeniu jednej z wy-
mienionych przestanek sad re-

jestrowy zawiadamia spoétke

o mozliwosci jej rozwigzania
w uproszczonym trybie i przy-
stepuje do badania, czy posiada
ona jakikolwiek majatek oraz czy
prowadzi dzialalno$¢. W przy-
padku gdy na ktores z tych py-
tan odpowiedzZ jest pozytywna
- sad rejestrowy postepowanie
powinien umorzyé. Podobna

Procedura uproszczo-
nej likwidacji stanowi
wyjatek od zasady, ze
rozwiazanie spotki lezy
@ W gestii samych wspdl-

nikow, a caia procedura
spoczywa na ich barkach,
To postepowanie jest
wszezynane z urzedu
przez sad rejestrowy.

decyzja powinna zapas¢ takze
wtedy, gdy spotka wprawdzie
nie posiada zbywalnego majat-
ku oraz faktycznie nie prowadzi
dziatalnosci, lecz przeciwko jej
likwidacji i wykresleniu z KRS
przemawiaja szczego6lne okolicz-
nosci, zwlaszcza wskazujace na
mozliwo$¢ pokrzywdzenia w ten
spos6b wierzycieli.

W praktyce weryfikacja po-
wyzszych przeslanek odbywa
sie poprzez wystosowanie przez
sad rejestrowy zapytan do in-
stytucji czy organdéw parstwo-
wych, a takze przez zamiesz-
czenie w Monitorze Sgdowym
i Gospodarczym obwieszczenia
0 wszczeciu uproszczonej likwi-
dacji i o mozliwosci sktadania
zastrzezen przez wierzycieli.

Przedstawiony zarys insty-
tucji uproszczonej likwidacji
potwierdza, ze wprowadzenie
jej do polskiego systemu prawa
stanowi doskonate remedium
na zas$miecajace rejestr spotki
wydmuszki, ktore choé figuruja
w KRS, to w praktyce od wielu lat
nie istniej. Niestety, praktyka

Jakie kroki moze podjaé wierzyciel, ktéry sie dowiedziat,
ze wobec dluznika urnchomiono procedure uproszczonej

likwidacji?

W takiej sytuacji rekomenduje si¢ podjecie dwutorowych

dziatan

# Wniesienie pisma do sgdu rejestrowego, w ktérym przedsie-
biorca wskaze okolicznoéci przemawiajace przeciwko rozwig-
zaniu dluznika. Nawet jedli takie pismo nie odniesie skutku,
tj. ostatecznie nie wstrzyma procedury likwidacji,
to na pewno postepowanie wyduzy, a wiec pozwoli zyskac
czas niezbedny do doprowadzenia do pozyskania tytulu

egzekucyjnego.

# Niezwloczne pozwanie dtuznika w celu pozyskania tytulu
egzekucyjnego. W sytuacji gdy s3 speilnione przestanki
z kodeksu postepowania cywilnego, rekomendowana jest
szybka i tania procedura przed e-sadem, czyli elektroniczne

postepowanie upominawcze,
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pokazuje, ze wspominana pro-
cedura moze stanowié¢ réwnie
doskonaly wytrych dla nierze-
telnych przedsigbiorcow.

Jak pozby¢ sie wierzyciela

WyobraZzmy .sobie taki sce-
nariusz: spéika z o.0. zaciaga
w krétkim czasie wiele zobowia-
zan, réwnie szybko caly swéj ma-
jatek wyprowadza na zewnatrz,
a nastepnie sklada wniosek
o ogloszenie upadtosci. W ta-
kim przypadku sad upadloscio-
wy ma obowigzek oddali¢ wnio-
sek z powodu braku §rodkéw na
pokrycie koszt6w postepowania
(art. 13 ustawy z 28 lutego 2003 I.
- Prawo upadlosciowe; tj. Dz.U.
Z 2015 I. pOZ. 233 ze zm.), s3d reje-
strowy za$ - wszcza¢ postepowa-
nie o wykreslenie spotki z KRS.

1 tu zaczyna sie prawdzi-
wy problem wierzycieli! Jeze-
1i bowiem wierzyciel nie zdola
uzyskaé tytulu egzekucyjne-
go (wyroku, nakazu zaplaty),
a uproszczona likwidacja dobie-
gnie kotica, to co do zasady traci
on szanse na dochodzenie swych
cywilnoprawnych roszczen za-
réwno od sp6iki, jak i czlonkéw
jej zarzadu.

Utrata podmiotowosci praw-
nej (a taki skutek wywota wy-
kreélenie osoby z KRS) spowo-
duje bowiem, Ze zniknie dtuznik,
a wiec pozwany w ewentualnym
procesie cywilnym. To za$ unie-
mozliwi wierzycielowi wszcze-
cie egzekugcji (brak jest bowiem
tytulu wykonawczego), a w kon-
sekwencji - w przypadku spétki
Z 0.0. - nie sposdb bedzie wyka-
zaé, ze zaszly przestanki prze-
niesienia odpowiedzialnosci
na czlonkéw zarzadu (art. 299
ustawy z 15 wrzesnia 2000 I.
- Kodeks spétek handlowych;
t.j. Dz.U. z 2013 1. poz. 1030 ze
zm.; dalej: k.s.h.).

Jak bowiem przyjmuje sie
w dominujacej linii orzeczniczej
Sadu Najwyzszego, by przenies¢
odpowiedzialnos¢ na czionkéw
zarzadu, konieczne jest uprzed-
nie pozyskanie tytutu wykonaw-
czego przeciwko samej spbice.
Swoistg ostatnig desk3a ratunku
dla poszkodowanych wierzycie-
1i moze by¢ wyrazony przez SN
poglad, ze w szczegélnie wyjat-
kowych przypadkach mozliwe
jest przeniesienie odpowiedzial-
nosci na cztonka zarzadu, mimo
iz wierzyciel nie dysponuje ty-
tutem egzekucyjnym przeciwko
spélce (wyrok SN z 13 grudnia
2006 1., sygn. akt II CSK 300/06).
Poglad ten jednak nie wynika
wprost z art. 299 k.s.h.
Reakcja mozliwa
Wprawdzie skuteczna forma
obrony moze by¢ zgloszenie do
sadu rejestrowego wspomina-
nych wcze$niej zastrzezen, ktére
w przypadku wykazania, ze wy-
kreélenie sp6iki naruszy prawa
wierzyciela, powinny skutko-
waé umorzeniem uproszczo-
nej likwidacji. Jednak zazwy-
czaj - jak wynika z obserwacji
- wierzyciele z mozliwosci tej
nie korzystaja. Prawdopodobng
przyczyna jest po prostu brak
wiedzy o toczacej sie przed s3-
dem rejestrowym likwidacji. Dla
ilu bowiem uczestnikéw obrotu
gospodarczego Monitor Sadowy
i Gospodarczy stanowi codzien-
n3 lekture?

Powyzszy przyklad jasno po-
kazuje, Ze instytucja uproszczo-
nej likwidacji, cho¢ powolana dla
realizacji stusznych celéw, moze

Jak ucieka sie przed wierzycielami

- proceder krok po kroku

11§ 8 spoika zaciaga zobowigzania.

Firma pozbywa sie majatku i nie splaca diugéw.
[CETER spotka skiada wniosek o ogloszenie upadiosci,

ktéry nastepnie jest oddalany przez sad z uwagi
na ubdéstwo masy upadlosci (art. 13 prawa upadio-

Sciowego).

[T H sad rejestrowy wszczyna postgpowanie o rozwigza-
nie spoiki wpisanej do KRS.

TGETEH Po uplywie terminu do wnoszenia ewentualnych
zastrzezen sad rejestrowy wydaje postanowienie
o rozwiazaniu spéiki i w konsekwencji nastgpuje jej

wykre§lenie z KRS,

Zamyka to wierzycielom droge do dochodzenia rosz-
czen cywilnoprawnych, jak tez mozliwos¢ prze-
niesienia odpowiedzialnosci na cztonkéw zarzadu

takiej spéiki.
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stanowi¢ atrakcyjne narzedzie
w rekach nieuczciwych przed-
sigbiorcow.

Z punktu widzenia wierzycie-
1a szczegblne wazne jest zatem,
aby na biezaco monitorowac, czy
wobec jego kontrahentéw nie
zostala zainicjowania uprosz-
czona procedura likwidacyjna,
a jezeli juz do tego dojdzie - nie-
zwloczne wystosowaé pismo
do KRS ze wskazaniem swoich
nalezno$ci oraz argumentacja
przemawiajaca za umorzeniem
postepowania. Zastrzezenia wie-
rzyciele powinni wnosi¢ w ter-
minie trzech miesiecy od dnia
ogloszenia w Monitorze Sgdo-
wym i Gospodarczym (art. 25b
ust. 3 pkt ustawy o k.r.s.).

Przeglad darmowego i dostep-
nego online Monitora Sgdowego
i Gospodarczego w poszukiwaniu
swoich kontrahentéw nie stano-
wi nadmiernego obciazenia cza-
sowego, a z pewnoscia pozwoli
zaoszczedzi¢ nerwéw i zapobiec
czesto dotkliwym szkodom (zob.
na stronie MSiG: https:/ems.
ms.gov.pl/msig/przegladanie-
monitorow).

Jak sie mozna bronic
Jezeli jednak przedsiebiorca padit
juz ofiarg nierzetelnego kontra-

Y3 przeniesienie
odpowiedzialnosci
na czlonka zarzadu, mimo

iz wierzyciel nie dysponuje
tytulem egzekucyjnym
przeciwko spolce, mozliwe
jest tylko w szczegolnie
wyjatkowych przypadkach.

henta, ktéry pod jego nieuwa-
ge zostat zlikwidowany i wykre-
§lony z KRS, i nie zadbal w pore
o uzyskanie tytutu egzekucyj-
nego - w takiej sytuacji ostat-
nig deska ratunku jest zlozenie
zawiadomienia o popelnieniu
przestepstwa, Jednocze$nie skia-
dajac owe zawiadomienie, nalezy
wskazad, ze jest sie pokrzywdzo-
nym. Jesli dojdzie do wszczecia
postepowania karnego, to po-
krzywdzony przed sadem kar-
nym moze ztozy¢ wniosek o na-
prawienie szkody.

Droga dochodzenia roszczen
prowadzaca przez postepowa-
nie karne przeciwko reprezen-
tantom sp6iki bywa jednak diu-
gotrwala i niestety nie zawsze
skuteczna. O ile bowiem moze
doprowadzi¢ do uznania czton-
kéw zarzadu za winnych popet-
nienia przestepstwa, zwlaszcza

oszustwa, o tyle nie gwarantuje
odzyskania utraconych srodkéw
pienieznych.

Wniosek o naprawienie szko-
dy, zgloszony w procesie karnym,
nawet jezeli zostanie uwzgled-
niony, niesie ze soba ryzyko bra-
ku mozliwosci jego wyegzekwo-
wania. Osoby kierujace maching
gospodarczych przekretéw nie-
rzadko bowiem z odpowiednim
wyprzedzeniem pozbywaja sie
swojego osobistego majatku,
co w praktyce czyni ich odpo-
wiedzialno$é majatkowa iluzo-
ryczng.

Czy ustawodawca
powinien co$ zmienic

Podsumowujac: wprowadzona
do ustawy o KRS regulacja zwig-
zana z wszczynanym z urzedu
postepowaniem o rozwigzanie
podmiotu wpisanego do KRS bez
przeprowadzania postepowania
likwidacyjnego ma dwa oblicza.

Z jednej strony niewatpli-
wie pozwala na oczyszczenie
rejestru przedsiebiorcéw KRS
z faktycznie niedzialajacych
podmiotéw, a tym samym gwa-
rantuje prawdziwos$¢ zamiesz-
czonych w nim wpiséw. Z tych
tez wzgledéw wprowadzong re-
gulacje nalezy ocenié pozytyw-
nie. Z drugiej strony daje pole
do naduzyé, w wyniku ktérych
podmiotem finalnie poszko-
dowanym moze stac sie kazdy
uczestnik obrotu gospodarcze-
go. Ustawodawca nie pozosta-
wia przedsiebiorcy jednak bez
mozliwosci obrony, cho¢ wyma-
ga od niego zachowania czuj-

noéci i staranno$ci w ochronie

wiasnych intereséw.

Sady rejestrowe nie powinny
odmawiaé wykreslenia spétek
z rejestru tylko na tej podstawie,
ze moze dojs¢ do potencjalnego
pokrzywdzenia wierzycieli.

Wierzyciel nigdy nie powinien
zwlekac z pozwaniem diuznika,
jesli ten nie splaca swoich zobo-
wigzan. Jesli bowiem wierzyciel
mial mozliwo$é pozwania spét-
Ki z 0.0. i uzyskania przeciwko
niej tytulu wykonawczego, lecz
tego w odpowiednim czasie nie
uczynil, to wéwczas nie skorzy-
sta z ochrony prawnej w posta-
ci mozliwosci przeniesienia od-
powiedzialnoéci majatkowej ze
sp6iki wprost na czlonkéw za-
rzadu takiego podmiotu (zob.
wyrok SN z 13 marca 2014 1.,
sygn. akt I CSK 286/13). To waz-
na wskazéwka dla wierzycieli,
o ktérej powinni bezwzglednie
pamietaé. ©®




